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EL PROBLEMA DEL VOCABULARIO EN LA CAPACITACION CAMPESINA

[
e

1.1. UN PRINCIPIO BASICO

LLa lengua Y vspvril'ilfalm'=lltv. el vocabulario. son expresion de la cultura de un
pueblo. En ella se reflejan los condicionantes historicos de ese pueblo y los procesos

socio-hinguisticos particulares a los que se haya visto sometido.

El idioma (asi como las otras expresiones culturales) se manifiestan dinamicamente Y,
como cualquier otro producto social, esta sujeto a transformaciones y reinterpretacio-
nes que derivan del conjunto de relaciones sociales.

Si bien, en principio, no existen culturas mejores ni peores, sino solamente culturas di-
ferentes los procesos historicos, ampliamente conocidos, han determinado la subordi-
nacion de las culturas autoctonas a las de los dominadores. Este fenémeno ha genera-
do la progresiva desvalorizacion, ia infravaloracion y la opresion de las culturas de los

pueblos asentados en los que hoy denominamos sectores rurales y campesinos.

Pese a la estructura de dominacion imperante en nuestra sociedad, debe reconocerse
que el Ecuador es un pais plurilingiiistico y pluricultural. El contexto historico social
en que se han desarrollado las culturas y lenguas nacionales implica necesariamente que

estas lenguas y culturas han tenido algun grado de interaccion dinamica dentro de los
limites senalados por el marco estructural y de funcionamiento de la sociedad global.

Desde el periodo incaico y, fundamentalmente a partir del proceso colonial se fueron
modificando y transformando las fronteras lingiiisticas y culturales de los diferentes
pueblos, dando lugar a procesos de fortalecimiento, complementacién o desaparicion
de sus peculiaridades. Al mismo tiempo que se fue forjando una cultura popular ali-
mentada por las diferentes raices culturales, incluida, naturalmente la hispanica.

El conjunto de las relaciones sociales y el ordenamiento econémico y politico Imperan-
te produjo -en términos lingiiisticos y culturales- una suerte de homogeneizacion en
amphos sectores sociales producto de la imposicion de la cultura dominadora, mientras
que otros sectores auto identificados mas firmemente por vinculos idiomaticos, histéri-
cos y culturales, preservaron significativamente dichas peculiaridades, atn mantenién-
dolas en un estado de latencia y de yuxtaposicion a la cultura impuesta.

La resistencia indigena a la pérdida de su identidad cultural es, entre otras, una de las
explicaciones plausibles para que, cerca de 500 afios mas tarde, atin encontremos en la
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actual republica grupos autodefinidos como pueblos, o, mejor aun, como verdaderas

nacionalidades indigenas.

Estas consideraciones generales llevan a formular el principio bésico sobre el que se sus-
tenta la preocupacion investigativa: hoy en dia, pese a los avatares historicos, coexisten
junto a la cultura dominante. pueblos y nacionalidades que se conservan en mayor o
menor grado, peculiaridades que deben ser recuperadas y valorizadas. El reconocimien-
to de este principio implica desafios importantes a la educacion en general y a la capa-

citacion campesina en particulur.

1.2. LA VARIABLE SOCIO—LINGUISTICA Y CULTURAL EN LA CAPACITACION CAVPESINA.

CULTURA, DESARROLLO Y CAPACITACION.

En la historia de los procesos de instruccion llevados a cabo en nuestro pais no ha
sido desconocido el uso instrumental de las lenguas y las culturas vernaculas. El em-
pleo de las lenguas y culturas nacionales normalmente estuvo definido por los objeti-

vos politicos, economicos, sociales, etc. que, en su turno, fueron propuestos por las

instancias de poder.

Esto nos lleva a sefialar que el uso instrumental de la lengua y la cultura vernacula, por
si mismo no garantizan necesariamente la satisfaccion de los intereses y las necesida-
des del campesino ni especialmente de la poblacion indigena, sectores sociales funda-
mentalmente articulados a las actividades productivas del sector agropecuario.

El uso de la lengua y la cultura, en teoria, pueden instrumentalizar cualquier modelo
de desarrollo. De ahi que, es el modelo, las imagenes, los estilos y las propuestas ope-
rativas de ese desarrollo, las que definan con qué contenidos y de qué manera la cultu-
ra popular e indigena puede favorecer o inhibir la marcha de un proceso de desarrollo.

La capacitacién campesina como opcion operativa mas coherente depende de las poli-

ticas y estrategias expresadas en los planes y programas de desarrollo.

Examinando el desarrollo de la planificacion estatal podemos comprender que la in-
corporacion de la capacitacion campesina como estrategia y como programa no va mas
alla de la década del sesenta y que, de entonces al momento presente, bien podrian se-
fialarse grandes etapas, marcadas precisamente por la expedicion de las leyes agrarias.

En términos muy generales también podria senalarse que de una tendencia a la casi ex-
clusiva prestacion de ayuda tecnologica mas o menos indiscriminada se pasa a una pres-
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tacion de servicios articulados a proyectos de caracter mucho mas regional para cuya

t*jm:m'i{m SC rvquivrv de una base social de apoyo.

El apovo de esta base social o la falta del mismo se relaciona directamente con la capaci-
dad organizativa de la poblacion. De ahi que, la propuesta conceptual de la capacitacion

waya ido especificando los mecanismos de participacion campesina asi como los modelos

hedagogicos para activar esa participacion,

La ‘“‘participacion’ campesina es igualmente una nocion de matices distintos y que se ha
operacionalizado de distintas maneras, de acuerdo, por un lado, al funcionamiento de las
instituciones v de acuerdo también a las valoraciones que sobre dicha participacion

campesina han tenido los funcionarios que trabajan en el campo (MAG-INCCA | 1982-a)

LLa concepcion de esta participacion se basa igualmente en la nocion de que los sujetos
de capacitacion son también sujetos culturales que no pueden procesar las informaciones
o contenidos de la capacitacion sino a la luz de sus propios modelos y alternativas cultu-

rales.

Es claro que estas alternativas culturales de ningiin modo estan por fuera de las pautas
impuestas por los propios modelos de desarrollo sugeridos y canalizados por la estruc-

tura economica, social y cultural.

Esto significa que. incluso las alternativas culturales guardaran congruencia con las con-
diciones concretas de la economia campesina y que, la “‘racionalidad campesina” se ma-

nifieste en la selectividad del campesinado frente a las opciones propuestas institucional-
mente. (INCCA. 1982).

Las barreras culturales en capacitacion

Con mucha razon se ha senalado entre las falencias de la capacitacion la existencia de
barreras culturales e i1d iomaticas (no solamente el espanol vs. las lenguas vernaculas
sino también una variedad “alta” o culta del espafiol vs. una variedad “baja” o popular
del mismo 1dioma).

Si la capacitacion en su conjunto (programas, contenidos, metodologias, eventos, me-
dios) es entendida como un proceso de comunicacion educativa es de suponer que el
lenguaje constituye uno de los medios o canales de dicho proceso. Si adicionalmente
consideramos la interrelacion profunda entre el idioma y la cultura se desprende tam-

bién que el uso de un canal lingiiistico (generalmente la lengua espafiola) implica, al
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menos desde la optica del transmisor de los contenidos de capacitacion, una paralela

transmision de valores culturales generados desde esa comunidad socio-lingiiistica.

Un canal de transmision verbal (el idioma elegido) a su vez puede transponerse a otros
codigos no verbales o a codigos mixtos: verbales y no verbales. En un proceso de capa-
citacion estos diferentes codigos al servicio de un proceso semiotico general (cod.lfxcar

v b 4 L V $
y decodificar la mtordelon) puedcn convertirse a sli’ vez en medi

L

tos medios (filmes, folletos, carteles, grabaciones, etc) a su vez se convierten en nuevos

objetos de codificacion-decodificacion.

Si entre emisores y destinatarios de estos medios pedagogicos no hay un uso comiin de
los codigos es de presumirse igualmente la existencia de barreras que impidan el flujo

de la informacion en los dos sentidos.

En una situacion de complejidad lingiiistica y cultural y en el contexto capacitacion,
es observable que los emisores y los destinatarios en el proceso de comunicacion tie-
nen distintos grados de inteligibilidad frente a los codigos empleados.

Adicionalmente entre los emisores y los destinatarios virtuales del proceso habra in-
terferencias que provienen de las respectivas valoraciones, conocimientos, actitudes,

experiencias, etc.

Sin embargo, hay que tener cuidado en sobredimensionar los factores culturales. El
desarrollo de los mismos tiene como sistema modelante el conjunto de relaciones so-
ciales y economicas que caracterizan a la sociedad ecuatoriana en cada momento his-

torico.

Las evaluaciones de los procesos de capacitacion llevados a cabo por el MAG (Ver:MAG-
INCCA, 1982-a) muestran, entre otras cosas, que los canales y medios preferidos para
la capacitacion se basan en el uso del lenguaje oral (charlas, cursos, cursillos , mesas
redondas) y escrito (folletos, cartillas, etc.). El idioma empleado es preferentemente el
espanol y probablemente hay una exclusion de esa revaloracion y potenciacion de las
culturas subordinadas.

Cuando la poblacion sujeto de la capacitacion es bilingiie en distinto grado (lo que im-
plica un manejo diferenciado del espanol) y es mayormente analfabeta, es de suponer

que las barreras comunicativas vayan en aumento.

La capacitacion, obviamente, no supone solamente barreras idiomaticas. Es fundamen-

0s pe dag?glcos Es-



tal el analisis de los contenidos de esa capacitacion y de las valoraciones que, capacitado-

res y capacitados tengan deesos mismos contenidos.

En este sentido, teoricamente, no solo se trata del uso de un lenguaje distinto a nivel i-

diomatico sino también de un It'nguu’e distinto a nivel conceptual.
Lenguaje v transferencia de tecnologia.

Como se verda mas adelante, esto es muy importante cuando los contenidos preponde-
rantes de la capacitacion campesina tienen relacion con la transferencia de tecnologias,
transferencia que, a su vez, puede o no guardar concordancia con la economia campesina

y por supuesto con las modificaciones que se quieren introducir en la misma (economia
campesina).

A nivel pedagogico propiamente dicho parece claro que el lenguaje en la capacitacion es
un elemento esencial.

Ell conocimiento, la experiencia, los valores tienen sus representaciones en el propio len-
cuaje. Si admitimos que la lengua refleja los desarrollos culturales,es un hecho que los

mismos tienen su formalizacion y categorizacion propias.

En términos generales podemos senalar, que en cualquier idioma, el lenguaje comun de
la gente difiere del lenguaje especializado referido a determinadas areas del conocimien-
to y de la experiencia. Podemos senalar igualmente que tales diferencias se relacionan
tanto con el repertorio léxico como con el repertorio de las construcciones gramatica-
les y que el uso concreto de estos dos repertorios (el léxico y las formas gramaticales) a
su vez se seleccionaran por el usuario en virtud del topico o tema del que se habla o es-
cribe, del interlocutor posible y de la situacion o contexto comunicativo.

Todos estos factores (topico, interlocutores, contexto) determinaran por lo menos el
uso de las llamadas variedades informales o coloquiales o de la variedad formal del canal

verbal (idioma) o extra verbal (gestos, expresiones corporales, mimica, etc.).

En relacion al problema de la llamada transferencia de tecnologia deberemos partir de la
consideracion previa de que el desarrollo de las técnicas en occidente a nivel lingiiistico
ha significado, paralelamente, la creacion de tecnolectos. Estos tecnolectos, en defini-
tiva, constituyen repertorios o cuerpos léxicos o vocabulares que se relacionan con co-

nocimientos o experiencias (las técnicas) en areas especificas: la fisica, la filosofia, la
biologia, la quimica, la agricultura, etc.
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Va de suyo que esa clase de experiencias en cada uno de esos campos tiene como con-
texto general de su propio desarrollo las relaciones sociales e historicas concretas de la

formacion social que las hace posibles y reales.

’n sociedades muy heterogéneas desde el punto de vista social, estos tecnolectos surgen
de la naturaleza misma de la division social del trabajo. En otras palabras, el conoci-
miento técnico y las herramientas lingiiisticas que sirven para designar, describir, desa-
rrollar, etc. esas técnicas son producidas, apropiadas y usufructuadas por sectores ex-

clusivos y excluyentes de la misma sociedad.

En contrapartida, en las sociedades menos diferenciadas, el apropiamiento del conoci-
miento y la participacion empirica que genera ese conocimiento son menos selectivos
y por tanto, mas socializados. A nivel lingiiistico esto significa que los vocabularios,
concepciones, valoraciones idiomaticas, etc., seran mucho mis conocidos por el comun

de la gente.

Esto no significa que en estos sectores sociales no haya ninguna diferenciacion social
del trabajo. Significa solamente que tal diferenciacion es menor. Lo importante es que,
en las actuales condiciones sociales y economicas del mundo contemporaneo no haya,
en rigor, sociedades o sectores sociales que manejen exclusivamente sus tecnologias
culturales. Por el contrario, la estructura de las relaciones de poder interno e internacio-
nal condicionan la amplia cobertura y la amplia adopcion de desarrollos tecnologicos
generados en el seno de esas sociedades altamente diferenciadas.

En suma, desde el punto de vista socio-lingiiistico se puede desprender al menos lo si-

gulente:
- que a una mayor diferenciacion social, mayor es la creacion de tecnolectos;
- que esos tecnolectos seran desarrollados en el canal lingiiistico socialmente dominante:;

- que el conocimiento y acceso a los tecnolectos (y por supuesto a las técnicas que re-
presentan) sera igualmente diferenciado;

- que el desarrollo de cualquier tecnolecto tiene implicitos los respectivos desarrollos
culturales de una sociedad concreta;

- que en una sociedad bilingiie donde se confronta una lengua de tradicion escrita (ver.
el espaiiol) y lenguas de tradicion oral ( vgr. las lenguas verniculas nacionales )
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los tecnolectos desarrollados o adoptados por los sectores dominantes de la sociedad
seran altamente formalizados del mismo modo que es formalizado el conocimiento

tecnologico.
Tecnologia transferida y tecnologia tradicional.

En una situacion educativa. como la de la capacitacion campesina, aunque obviemos la
cuestion de los criterios de seleccion de las tecnologias a transferirse, esta presente ¢l
problema de las propias barreras 1diomaticas y culturales como un pmblema de di-

ficil manejo pedagogico por parte de los capacitadores.

Un somero examen de las condiciones objetivas y subjetivas que tienen que ver con
el proceso de formucién'y capacitacion de los especialistas y técnicos, nos permite
reconocer que el punto de partida y el punto de llegada de esta instruccion es el pro-
pio conocimiento de los desarrollos tecnologicos equiparados al desarrollo de la **cien-
cia”’. En estas condiciones, las tecnologias culturales o tradicionales a menudo son
consideradas como na-ciencia, como costumbres o como rituales que no tuvieran ba-

se empirica o cognoscitiva alguna.

A menudo también, en el caso de las descripciones de estas tecnologias tradiciona-
les estan presentes elementos formales del proceso antes que el reconocimiento del
valor del conocimiento, que implica el uso de tales tecnologias tradicionales. En o-
tras palabras, no se ha validado cientificamente las tecnologias culturales, desarro-

lladas en un proceso acumulado de experiencias y conocimientos.

Los desarrollos tecnologicos tradicionales forman una red de procesos  instituciona-
lizados de diverso rango y que se inscriben en los sistemas socio organizativos tradi-
cionales. Uno de los rasgos mas evidentes de estos procesos tecnologicos es aquel ca-
racter magico ritual que esta asociado a la practica empirica de los mismos conoci-
mientos tecnologicos.

Desde el punto de vista descriptivo estas expresiones culturales son catalogadas co-
mo ftradiciones “folk”. A nivel lingiiistico estos rasgos culturales dan lugar a descrip-
ciones de sistemas clasificatorios o taxonomias culturales los cuales, obviamente, tie-
nen su contraparte en el aspecto léxico.

A manera de sintesis se ha establecido hasta aqui que el lenguaje (y otros codigos)
son modificados por la sociedad y que, al mismo tiempo, los comportamientos lin-
giiisticos y otros comportamientos comunicativos, siendo productos sociales, tam-
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bién condicionan o modelan los comportamientos soclales.

[.os mensajes posibles que puedan articularse a partir de una variedad de codigos esco-
aidos por el emisor contienen cargas conceptuales, valorativas, ete. Es decir tienen un
papel idiologizador y, por esta dindmica que supone el propio intercambio de mensa-

jes e informacion, los mensajes son igualmente ideologizados.

Esto equivale a decir que los codigos son modelados (contienen la carga ideologica) y

son también modelantes (actian en el modo de comportarse).

El lenguaje vehicula de modo concreto la conciencia sobre la realidad y es la naturale-

za de esa misma realidad la que configura los niveles de conciencia sobre la misma.

Seria extremo y no excento de un caricter determinista el afirmar que a cada realidad
sociolingiiistica y cultural particular corresponde una equivalente y paralela version del
conjunto de las relaciones con la naturaleza y los otros hombres. Seria igualmente
cuestionable sostener que esas “‘versiones™ del universo o cosmovisiones en modo algu-
no tengan como punto de partida las particularidades socio-culturales.

En una sociedad como la nuestra, de dilatado contacto social, economico, cultural, lin-
guistico, etc. entre diversas culturas y lenguas particulares y la cultura y lengua oficia-
les, es reconocible un flujo continuo de lado y lado. La valoracion social sobre este flu-
Jo si es diferenciada y, como se senalo, son las expresiones culturales y lingiiisticas do-

minantes, las que gozaran de prestigio, estimacion, respeto, etc.

La situacion del dominio de la lengua sobre otra en una situacion de bilingiiismo es co-

nocida como una situacion “diglosica™.

En procesos tradicionales de capacitacion es la lengua de dominio la que normalmente
sirve para los procesos comunicativos considerados como prestigiosos. Sin embargo,
como se ha sugerido ya, el solo uso del idioma no excluye el que los contenidos de ca-
pacitacion sean absolutamente verticales.

La cuestion lingiiistica y cultural es por tanto una érea a investigarse para que sea via-
ble la configuracion de una verdadera “comunidad de aprendizaje”, cuya constitucion
por principio, deberia excluir la verticalidad en las diferentes instancias del proceso.
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1.3. LASIMPLICACIONES PARA LA PRACTICA DELA CAPACITACION CAMPESINA

Il reconocimiento de la coexistencia de varias culturas no es un hecho reciente, A
lo largo de la historia colonial, los idiomas vernaculos se usaron instrumentalmente pa-
ra los procesos de catequizacion y selectiva escolarizacion destinados al conjunto de la
poblacion indigena y a los caciques y jefes éinicos. Los archivos conservan hoy innu-
merables traducciones de los textos biblicos y de los compendios espaiioles de la
doctrina cristiana. A lo largo de la vida republicana, aunque con distintos objetivos
también se ha usado aunque menos intensivamente, las lenguas vernaculas como medios
de “‘instruccion’ . Muchos estados han oficializado el reconocimiento de las lenguas

nacionales. En el Ecuador se ha explicitado tal reconocimiento en algunas leyes y

documentos oficiales (Constitucion, Ley de Patrimonio Cultural...).

Sin embargo, el uso de las lenguas vernaculas con caracter instrumental ha tenido muy
poco o nada en cuenta el contexto cultural y socio-lingiiistico del cual son expresion
las diferentes lenguas. A traves de ellas, en la colonia y la vida republicana se ha vehicu-

lizado la cultura dominante.

Recientemente, los propios pueblos indigenas han explicitado demandas en orden a
que se reconozca su identidad cultural y el valor que tiene su propio conocimiento del
mundo y la forma como culturalmente se da el proceso de apropiacion del conocimien-
to cientifico y tecnologico. En respuesta a ello, se ha experimentado sistemas educati-
vos de alfabetizacion y escolaridad que han intentado incorporar tales elementos en las
decisiones sobre contenidos y metodologias educativas.

La consideracion de la lengua para la capacitacion campesina en el desarrollo rural no
puede contemplar unicamente su uso como un instrumento que facilite la comunica-
cion, sino que ha de verla como una expresion de otra cultura. Y esto no es solamen-
te valido para el uso de la lengua diferente sino también para las versiones populares
de la misma lengua : el castellano.

Los capacitadores campesinos, especialmente los mas experimentados han logrado de-
sarrollar una habilidad peculiar para apropiarse de los términos, giros idiomaticos, es-
tructura gramatical... etc. propios de los sectores populares y su principal esfuerzo ha
sido adoptarlos para darse a entender con mayor facilidad.
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l.as variables socio-linguisticas consideradas en el acapite anterior, sin embargo, sefalan
una direccion mas comprensiva del uso de la lengua. El problema, por lo tanto, no es-
triba en como darse a entender mejor, sino en como establecer mejor un dialogo inter-
cultural que importe para la cultura dominada una permanente posibilidad de autodina-
mizacion enriquecedora por su relacion con la cultura dominante. Y para ésta, una re-
conceptualizacion permanente inspirada en los valores tradicionales y una depuracion de
elementos espureos que la identifiquen con mas propiedad y posibiliten su defensa fren-
te a la penetracion de que es objeto por parte de otras culturas, que la tornan, a su vez,

dominada.

Centrar el problema en el didlogo intercultural y en la autopotenciacion, no significa de
ninguna manera una vision simplista y folklorizante de la realidad ni una posicion cam-
pesinista o indigenista que pretendiera emprender un cauce antihistorico hacia el resca-

te de lo tradicional por si mismo.

Si la capacitacion campesina debe incorporar, respetar y dinamizar el conjunto de expre-
siones culturales vernaculas y populares generadas en un proceso historico social especi-
fico, ha de hacerlo en permanente interrelacion con el resto de procesos historico-socia-

les del conjunto de la sociedad ecuatoriana.

Ademas, si la educacion y la capacitacion campesina se sustentan en la recuperacion y
potenciacion de la cultura popular, se debe partir del reconocimiento de que la factibi-
lidad de que tal meta o aspiracion se cumpla, depende de las condiciones materiales que
permiten que cualquier cultura pueda reproducirse. Dicho de otro modo, no puede
haber potenciacion o recuperacion de cultura alguna si las condiciones de produccion y

reproduccion del campesinado y de los pueblos indigenas se deterioran aceleradamente.

Y esto pone en ventaja a la capacitacion campesina inserta en procesos de desarrollo ru-
ral frente a los intentos de educacion académica, como los que propone el sistema esco-
lar. En efecto, el desarrollo rural propone fundamentalmente modificar las condiciones
de produccion actualmente existentes y mejorar asi la vida de los hombres del campo, lo
cual permite que este proceso, acompanado permanentemente por la accion capacitado-
ra, redunde en la dinamizacion de la cultura propia, a condicion, naturalmente, que éste
sea una intencionalidad expresamente definida. La educacion escolar, por el contrario,
alejada casi por completo de los fenomenos productivos, no hara sino transmitir los va-
lores y las pautas culturales de la sociedad dominante que la genera.

Con todo, para que la capacitacion campesina pueda convertirse en una alternativa para

la dinamizacion cultural, debera definirse en base a las determinaciones de la economia
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campesina y plantear, al mismo tiempo. la modificacion de las estructuras que historica-
mente han determinado la pauperizacion economica, humana y cultural del sector cam-

o

pesim) ¢ ind 1gena.

L.o cual implica para la practica de la capacitacion campesina una permanente tension (a-
veces contradictoria) entre los modelos de desarrollo oficiales en los que se inscribe y
los verdaderos intereses y necesidades de los campesinos. Sin embargo, es preciso reco-
nocer también que las acciones educativas y de capacitacion no pueden por si mismas
alterar de modo profundo las estructuras sociales, aunque pueden convertirse en un ins-
trumento funcional de apoyo hacia el cambio estructural. Como corre el riesgo también
de no ser sino un instrumento valioso para la consolidacion de las mismas estructuras so-

ciales que pretende modificar.
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